23 United

(&) t 2009-2019
57 Nations  Nada sobre nés, fem nés.

CRITERIOS DE AVALIACAO E PONDERACAO DO
PROGRAMA DE FINANCIAMENTO A PROJETOS DE 2020

INDICE
CRITERIO A — QUALIDADE E COERENCIA DO PROJETO .......coooveetrrerneeeneessnsessssssssassssessenes 2
SUBCRITERIO A1 — ESTRUTURA E COERENCIA DO PROJETO 2
A.1.1. Diagnéstico/necessidades/populagédo alvo 3
A.1.2. Objetivos Gerais 3
A.1.3. Atividades propostas 4
A.1.4. Calendarizacdo 4
SUBCRITERIO A2 — INOVAGAO, IMPACTO, DISSEMINAGAO E DIVULGAGAO DO PROJETO........cconeeumenecennne 5
A.2.1. — Inovagao 5
A.2.2. — Impacto e avaliagado do projeto 5
A.2.3. - Disseminacéo do projeto 6
A.2.4. Divulgagao do projeto 6
CRITERIO B — EXECUGAO E SUSTENTABILIDADE DO PROJETO........cccovmeurerrenrrnrssrssassansens 6
SUBCRITERIO B1- PROPOSTA DE ORGAMENTO/COERENCIA 7
B.1.1. Afetagao de recursos humanos da ONGPD 7
B.1.2. Pertinéncia das deslocacées 7
B.1.3. Aquisicao de bens e servigos, incluindo a aquisicdo de servigos de pessoal............. 7
SUBCRITERIO B2- PARCERIAS 8
SUBCRITERIO B3 — TAXA DE COFINANCIAMENTO DO PROJETO 8
CRITERIO C — MAJORAGOES E PENALIZAGOES...........cccocoeeererrereetesnsssessessessssassssessessssassens 9
SUBCRITERIO C1 - MAJORAGOES 9
SUBCRITERIO C2- PENALIZAGOES 10

21 de novembro 2019 Pdgina 1 de 10



e ) United 2009-2019
57 Nations  Nada sobre n6s, sem nés.

L] Lz - I Critérios de avaliagéio e ponderagéio do programa
de financiamento a projetos de 2020

Da avaliacao realizada resultara a classificacado das candidaturas, ordenada em fungao
da pontuacgao obtida, numa escala de 0 a 100.

Nao serao financiados projetos cujo resultado da avaliagcao seja inferior a 40 pontos.

A classificacao final (CF) do projeto sera apurada através da soma da classificacao
atribuida aos seguintes critérios:

A — Qualidade e coeréncia do projeto: 43 pontos
B — Execucgao e sustentabilidade do projeto: 43 pontos

C — Majoragoes e penalizagoes: 14 pontos

CRITERIO A — QUALIDADE E COERENCIA DO PROJETO

Este critério pretende aferir a qualidade e coeréncia do projeto através da analise da
estruturacéo das atividades propostas necessarias para a concretizagado dos objetivos
a atingir. Aqui estdo contemplados igualmente os parémetros relativos a incluséo,
inovagao e disseminacao do projeto.

Para o efeito sao utilizados os seguintes subcritérios:

A1 - Estrutura e coeréncia do projeto: 25 pontos.

A2 — Inovagao, impacto e disseminagao do projeto: 18 pontos.

Subcritério A1 — Estrutura e coeréncia do projeto

Pretende identificar se a estrutura do projeto demonstra coeréncia considerando: o
diagndstico, as necessidades e a populacéo alvo; os objetivos gerais; as atividades
propostas; a calendarizagao das atividades.

Estes parametros sdo pontuados de acordo com o quadro seguinte:

Indicadores Pontuagao
Muito Forte Médio Fraco Muito
Forte Fraco
Dlagnosflco, necessidades e 5 4 3 2 0
populacio alvo
Obijetivos Gerais 5 4 3 2 1
Atividades propostas 10 8 6 4 1
Calendarizacao das atividades 5 4 3 2 1
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A.1.1. Diagnéstico/necessidades/populagao alvo
Nestes critérios sdo avaliados os seguintes aspetos:

Diagndstico; identificacdo das necessidades a colmatar; referéncias ao contexto social,
cultural e econémico da populagao alvo do projeto.

A escala de pontuacéo € a seguinte:

- Muito forte (5 pontos) — Foram identificados de forma explicita todos os aspetos
com dados concretos (dados estatisticos e ou estudos/analises externas);

- Forte (4 pontos) — Foram identificados de forma explicita todos os aspetos sem
dados concretos (dados estatisticos e ou estudos/analises externas);

- Médio (3 pontos) — Foram identificados de forma explicita apenas dois dos
seguintes aspetos.

- Fraco (2 pontos) — Foi identificado de forma explicita apenas um dos seguintes
aspetos.

- Muito fraco (1 pontos) — Os referidos aspetos foram identificados de forma
incompreensivel.

A.1.2. Objetivos Gerais

Sao avaliados os objetivos gerais do projeto que devem estar descritos de forma
concreta e consistente com o diagndstico, as necessidades e a populagdo alvo do
projeto.

A escala de pontuagao é a seguinte:

- Muito forte (5 pontos) — Os objetivos do projeto encontram-se identificados e
sistematizados de forma concreta e consistente, tendo sido plenamente
demonstrada a sua adequacao ao contexto do diagnéstico, das necessidades, e
da populagao alvo do projeto;

- Forte (4 pontos) — Os objetivos do projeto encontram-se identificados e
sistematizados, tendo sido plenamente demonstrada a sua adequagdo ao
contexto do diagnéstico, das necessidades e da populagéo alvo do projeto;

- Médio (3 pontos) — Os objetivos do projeto foram identificados de forma
genérica, tendo sido demonstrada a sua adequagé&o ao contexto do diagndstico,
das necessidades e da populagao alvo do projeto;

- Fraco (2 pontos) — Os objetivos do projeto foram identificados, ndo tendo sido
demonstrada a sua adequacgado ao contexto do diagnéstico, das necessidades e
da populagéo alvo do projeto;
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- Muito fraco (1 ponto) — Nao foram identificados os objetivos do projeto ou foram
identificados de forma inadequada com o diagnéstico, as necessidades e a
populacdo alvo do projeto.

A.1.3. Atividades propostas

E avaliada a descricdo e planificacdo da atividade e a importancia e adequacdo dos
seus objetivos ao contexto apresentado na descrigcéo.

A escala de pontuagédo € a seguinte:

- Muito forte (10 pontos) — A atividade esta descrita com detalhe, fundamentada
e planificada de acordo com a sua duragdo e local. Os objetivos estao
sistematizados de forma consistente, tendo sido plenamente demonstrada a sua
importancia e adequacao ao contexto da atividade.

- Forte (8 pontos) — A atividade esta descrita com detalhe, fundamentada e
planificada de acordo com a sua duragao, mas o local nao esta especificado. Os
objetivos estao sistematizados de forma consistente, tendo sido demonstrada a
sua importancia e adequacéo ao contexto da atividade.

- Médio (6 pontos) — A atividade esta descrita com pouco detalhe e
fundamentacao e a planificacdo nao esta de acordo com a sua duracao e local.
Os objetivos estdo sistematizados com alguma consisténcia, tendo sido
demonstrada pouca importancia e adequacgao ao contexto da atividade;

- Fraco (4 pontos) — A atividade estd descrita com pouco detalhe, ndo esta
fundamentada e a planificagdo néo esta de acordo com a sua duracgao e local.
Os objetivos do projeto nao foram identificados, ou foram identificados de forma
insuficiente/inadequada ao contexto da atividade;

- Muito fraco (1 ponto) — A atividade esta descrita de forma incompreensivel. Os

objetivos do projeto ndo foram identificados, ou foram identificados de forma
insuficiente/inadequada ao contexto da atividade.

A.1.4. Calendarizagao
E avaliada a articulagéo entre as atividades, mediante a concretizagdo do projeto.
A escala de pontuacéo é a seguinte:
- Muito forte (5 pontos) — Todas as atividades encontram-se identificadas e
plenamente articuladas entre si, com sequéncia cronoldgica e contribuem para
a concretizagao do projeto.
- Forte (4 pontos) — Todas as atividades encontram-se identificadas e articuladas

entre si, com sequéncia cronoldgica, e contribuem para a concretizagdo do
projeto;
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- Médio (3 pontos) — Todas as atividades do projeto encontram-se identificadas
a articuladas entre si, com sequéncia cronoldgica, mas nem todas contribuem de
forma suficiente para a concretizagao do projeto;

- Fraco (2 pontos) — As atividades do projeto encontram-se identificadas de forma
compreensivel, mas ndo estdo articuladas entre si e encontram-se
desadequadas com a concretizagao do projeto;

- Muito fraco (1 ponto) — As atividades do projeto encontram-se identificadas de
forma incompreensivel, ndo estéo articuladas entre si, nem com a concretizagao
do projeto.

Subcritério A2 — Inovagao, impacto, disseminagao e divulgagao do projeto

A.2.1. - Inovagao

E avaliada a implementagdo de uma nova ou reformulada solucdo que possa constituir
um reforco do desempenho da organizacao.

Ambito da inovacio Pontuacgao
Inovagao também para as outras ONGPD 6
Inovacao apenas para a propria ONGPD 4
Sem inovacdo ou n&o apresenta informagao suficiente 0

A pontuacéo a atribuir ao presente paradmetro nao é cumulativa.

A.2.2. — Impacto e avaliagao do projeto

O presente indicador avalia: método de avaliagao; instrumentos de avaliagéo utilizados
e forma de fixacao dos critérios e metas a atingir.

- Forte (5 pontos) — Todos os elementos estao bem identificados;

- Médio (3 pontos) — O método de avaliagdo do projeto encontra-se bem
identificado, os instrumentos de avaliagao utilizados s&o adequados face aos
objetivos do projeto, mas as metas atingir ndo foram estabelecidas;

- Fraco (1 ponto) — O método de avaliagao do projeto foi apresentado de forma
genérica, sem identificar os instrumentos de avaliagdo, o impacto e metas a
atingir;

- Muito fraco (0 ponto) — Nao foi indicado o modo como o projeto vai ser avaliado.
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A.2.3. - Disseminagao do projeto

E avaliado a replicabilidade de um projeto mediante a sua adaptabilidade em outras

ONGPD.
Disseminagao Pontuagéo
Projeto replicavel por outras ONGPD 2
Sem replicabilidade ou ndo apresenta informacgao suficiente 0

A.2.4. Divulgacgao do projeto

No presente indicador s&o avaliados os meios de divulgacido utilizados e respetiva
adequacao face aos objetivos do projeto.

Pontuacgao
Subcritério Forte Médio Fraco Muito
Fraco
Divulgacao do 5 3 1 0
projeto

- Forte (5 pontos) — Apresentam um plano de comunicagao com identificagao de
meios e com calendarizagéo das atividades de comunicacgao.

- Médio (3 pontos) — Os meios de divulgacado encontram-se identificados e séo
suficientes face aos objetivos do projeto.

- Fraco (1 ponto) — Os meios de divulgacdo foram apresentados, mas sao
inadequados face aos objetivos do projeto;

- Muito fraco (0 ponto) — Nao foram identificados quaisquer meios de divulgagao
do projeto.

CRITERIO B — EXECUCAO E SUSTENTABILIDADE DO PROJETO

O presente critério pretende avaliar a execugéao e os resultados do projeto, assim como
a sua sustentabilidade. Este critério sera avaliado através dos seguintes subcritérios:

B1 — Proposta de orgamento/coeréncia - 23 pontos

B2 - Parcerias - 8 pontos
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B3 — Taxa de cofinanciamento do projeto - 12 pontos

Subcritério B1- Proposta de orgamento/coeréncia

B.1.1.

B.1.2.

B.1.3.

Pontuacgao
Subcritério Forte Médio Fraco
Afetacao de recursos humanos 6 3 1
Pertinéncia das deslocacdes 6 3 1
Aquisicao de bens e servigos 6 3 1

Afetacao de recursos humanos da ONGPD

Forte (6 pontos): Os recursos humanos da ONGPD afetos ao projeto sédo
essenciais para a sua implementacgao, e a taxa de afetacao é justificada e
adequada.

Médio (3 pontos): Os recursos humanos da ONGPD afetos ao projeto sao
essenciais para a sua implementacgao, e a taxa de afetagao é desadequada.

Fraco (1 ponto): Os recursos humanos da ONGPD afetos ao projeto sao
desproporcionados (por defeito ou excesso) para a sua implementagéo, e a
taxa de afetagao injustificada.

Pertinéncia das deslocagoes

Forte (6 pontos): A totalidade das deslocagdes ¢é essencial para o
desenvolvimento do projeto, os meios de transporte e os custos estimados estao
em harmonia com as atividades.

Médio (3 pontos): Algumas das deslocagdes sao justificadas, mas os meios de
transporte selecionados e o custo estimado é desproporcionado face as

atividades.

Fraco (1 ponto): As deslocagdes previstas sado desproporcionadas e
injustificadas para a implementagao do projeto.

Aquisicao de bens e servigos, incluindo a aquisicao de servigos de

pessoal

Forte (6 pontos): Todas as aquisigbes de bens e servigos sdo essenciais para
o desenvolvimento do projeto, o seu valor, a sua percentagem de afetagéo e o
valor de imputacéo s&o adequados.
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- Médio (3 pontos): Nem todas as aquisi¢cdes de bens e servigos sao adequadas
para o desenvolvimento do projeto ou o seu valor, ou a sua percentagem de
afetacio e o valor de imputacao sao injustificados.

- Fraco (1 ponto): As aquisicdes de bens e servigos previstas nao sao justificadas
para o desenvolvimento do projeto.

Subcritério B2- Parcerias

E avaliada a articulagdo entre a ONGPD candidata e as outras entidades que se
comprometem com a sua participagao conjunta, com o objetivo de atingir um fim de
interesse comum, independentemente da sua natureza, formalizada ou nao.

Pontuacgao
Subcritério
Forte Médio Fraco Muito
fraco
Parcerias 8 4 1 0

A escala de pontuagao é a seguinte:

- Forte (8 pontos) — Foram identificadas as entidades parceiras, a participagéo
de cada entidade no projeto e apresentados documentos comprovativos da
formalizagao de todas as parcerias;

- Maédio (4 pontos) — Foram identificadas as entidades parceiras, a participagao
de cada entidade no projeto, mas ndo foram apresentados documentos
comprovativos da formalizagdo de nenhuma das parcerias;

- Fraco (1 ponto) — Foram identificadas as entidades parceiras, mas néao foi
especificada a participagdo de cada entidade do projeto, nem foram
apresentados documentos comprovativos da formalizagao da parceria/as;

- Muito fraco (0 ponto) — Nao foram identificadas parcerias.

Subcritério B3 — Taxa de cofinanciamento do projeto

Este subcritério pretende medir o grau de cofinanciamento solicitado ao INR, |.P. para
o projeto, em funcédo das areas prioritarias definidas na deliberagdao do Conselho
Diretivo, de acordo com as seguintes tabelas:

Projetos das areas C — maximo 60%
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Taxa de cofinanciamento solicitada ao

INR. L.P Pontuacgao
Abaixo de 30% 12
Entre 31% a 40% 10

Entre 41% a 50%
Entre 51% a 60%
Entre 61% a 100%

Projetos da area A, D e E — Maximo 70%

Taxa de cofinanciamento solicitada ao

INR. P Pontuacgao
Abaixo de 30% 12
Entre 31% a 50% 10

Entre 51% a 60%
Entre 61% a 70%
Entre 71% a 100%

Projetos da area B e F — Maximo 80%

Taxa de cofinanciamento solicitada ao

INR. LP Pontuacgao
Abaixo de 30% 12
Entre 31% a 50% 10

Entre 51% a 70%
Entre 71% a 80%
Entre 81% a 100%

CRITERIO C — MAJORAGOES E PENALIZAGOES

Subcritério C1 - Majoragoes

Majoragoes Pontuacéo
Inclusao 4
Mérito do projeto 6
Implementacgéo de projetos em regides com escassez de respostas 3

21 de novembro 2019 Pdgina 9 de 10



(&3) United 2009-2019
57 Nations  Nada sobre nés, fem nés.

Critérios de avaliagéio e ponderagéio do programa
de financiamento a projetos de 2020

Majoragoes Pontuacéo
Indicacao de Parcerias com outras ONGPD N.° 2 do art.° 6 do 1
Regulamento
O projeto ndo apresenta despesas desproporcionadas em nenhum dos 5
campos do orgamento

e A majoragdo dos projetos em razao da inclusao é atribuida mediante o
cumprimento de um dos seguintes pardmetros relacionados com as areas da
Deliberacado do Conselho Diretivo:

- Disponibilizacdo de meios de comunicacdo acessiveis as pessoas com
deficiéncia (nomeadamente, sites acessiveis, documentos em formato acessivel,
interpretacao de Lingua Gestual Portuguesa);

- Participacao de pessoas com deficiéncia na concegao e /ou implementacao dos
projetos;

- Empoderamento (empowerment) das pessoas com deficiéncia no
desenvolvimento dos projetos como agentes de mudanca;

- Criacao de iniciativas que dinamizem agbes de formacao para a aquisi¢ao de
competéncias e que permitam a inclusdo das pessoas com deficiéncia no
mercado de trabalho.

e A majoracgao dos projetos em razdao do mérito € atribuida as candidaturas que
apresentem em todos os campos A.1.1., A.1.2., A1.3. e A.1.4. a pontuagdo igual
ou superior a 5.

¢ A majoragao dos projetos em razdo da implementacao de projetos em regides
com escassez de respostas € atribuida aos projetos que sejam implementados
em regides com respostas insuficientes nas areas da deficiéncia.

e A majoragdo dos projetos em razido da nao apresentagdo de despesas

desproporcionadas no orgamento € atribuida considerando a coeréncia das
despesas indicadas para o projeto.

Subcritério C2- Penalizagoes

Penalizagdes Pontuagao

E aplicada uma penalizagéo de menos 5 pontos, caso sejam
apresentadas despesas nao elegiveis (n.° 4 do art.° 13.° do -5
regulamento).
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